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JUSTIFICATIVA

a) Apresentacio
(introdugao,
desenvolvimento,
conclusdo) —
maximo de 2,0
pontos;

1,0

Quanto a capacidade de apresentacdo sintética e adequada do tema sorteado e
sua relagdo com as demais partes que constituem o texto, o/a candidato/a nio
cumpre este critério. Texto pouco claro, hora confuso, o que nio |permite uma
percepcdo real da proposta apresentada pelo/a candidato/a. Se considerarmos a

propria proposta de estruturagcdo em termos dos segmentos do texto
inconsisténcia a qual ndo permite uma melhor integracdo entre as mes
Tentativa de definir de forma clara um norte a partir
argumentos/contetdo serdo/sera apresentado/s, porém com certa difi
Apresenta coesdo e coeréncia limitadas.

ha um certa
mas.

do qual os

culdade.

b) Contelido
(conhecimento da
matéria e
fundamentacdo
tedrica) — maximo
de 6,0 pontos;

2,5

Em rela¢do ao dominio da tematica selecionada como ponto da proy
embora haja uma tentativa de direcionamento para incorporar ele
Caracterizam a discussdo acerca do tema proposto, verifica-se que o
ocupa lugar de centralidade nas reflexdes desenvolvidas pelo/a

a discursiva,
mentos que
mesmo ndo

candidato/a.

Mesmo quando da tentativa de incorporagdo de algumas teorias/autores que

tomam a educagdo enquanto objeto de reflexdo, tal esforco é bastan
Também se tenta pensar um pouco o contexto da educa¢io brz
também em relagdo a isso, percebe-se um tratamento apenas intro
somente no final, na tentativa de estabelecer correlagdo entre todos g
discutidos e o tema que deveria ter sido foco da reflexdo, é que o/a

te reduzido.
asileira, mas
dutdrio. Tao
s conteldos
candidato/a

retoma o problema da relagdo entre ensino e pesquisa no trabalho pedagdgico e

de maneira pouco aprofundada. Teria sido interessante a incorporacio

de questdes

como: 1) vaivém constante entre a prética profissional e a formagdo tedrica, entre
experiéncia concreta e a pesquisa, entre professores e formadores universitérios;

2) o papel da pesquisa em educagdo (técnica, compreensio, mudangas
Ja em relac3o aos usos adequados das teorias e conceitos referencia

etc.);
das, mesmo

que ndo seja identificado nenhum problema grave quanto a essa questfio, uma vez

que os autores mencionados s3o tratados de forma adequada, havia a
de maior aprofundamento quahto ao eixo principal do que seria o tema
assim, a incorpora¢do das dimensdes tedricas e conceituais que re
mesmo;

O texto é bastante coeso, ho entanto, quanto a sua coeréncia, se mais uma vez

considerarmos o que deveria ser o eixo central da argumentacéo

percebe-se certa mudanca de direcionamento, desvirtuando um poyco do eixo
temdtico da prova, n3o ficando devidamente problematizada a discuss3o em torno

hecessidade

proposto e
emetem ao

da prova,
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Wador .

ulho de 2016.
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da relagdo entre ensino e pesquisa no trabalho pedagdgico, principalmente em sua
relagdo com o contexto da Educacdo Basica. Também ¢ possivel identificar certa
dificuldade em melhor articular os argumentos ora apresentados.
c) Linguagem (uso ¢ Uso adequado dos termos e expressdes proprios do campo de gonhecimento
adequado da relativo ao ponto sorteado. Porém, o/a candidato/a nio conseguiu aprofundar seus
terminologia esforgos de reflexdo sobre o tema proposto, o que por sua vez, inviabilizou a
técnica, clareza, discussdo em torno de certas questdes que seriam primordiais.
objetividade) — e (Clareza quanto a apresentacdo dos argumentos, permitindo uma compreensdo
maximo de 2,0 15 adequada dos contetdos trabalhados, embora 0s mesmo precisassem ser melhor
pontos; desenvolvidos, permitindo uma maior aproximagdo com o que seria 9 foco central
do tema sorteado;
* Objetividade na construcdo do texto, embora com certo comprometimento,
quanto a suficiéncia da discussdo em torno do tema proposto para a prova;
TOTAL 5,0

|

Exar'nlnador

~
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